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Sympozjum

Autorytety w postawach i w jezyku Polakow w XXI wieku

13 czerwca 2024 r. o godz. 10.00
w siedzibie Polskiej Akademii Umiejetnosci w Krakowie przy ul. Stawkowskiej 17

W pazdzierniku 2009 roku CBOS opublikowato komunikat z badan pt. Wzory i autorytety Polakow.
Punktem wyjsécia przeprowadzonych badan byla ,teza o upadku autorytetow i braku wzoréw
osobowych zarowno w dziatalnosci publicznej, jak 1 w zyciu publicznym”. Ankieterzy postawili
roOwniez pytanie, ,,czy wzorce do nasladowania sg obecnie ludziom potrzebne oraz kim sg osoby
uznawane przez badanych za autorytety”?

Po blisko 15 latach od chwili przeprowadzonych przez CBOS badan chcielibySmy podazy¢
ich tropem i nieco modyfikujac tematyke zapyta¢ wybitnych przedstawicieli poszczegdlnych
dyscyplin i obszarow polskiej nauki o to, w jaki sposob ich mistrzowie wplyneli na rozwdj i ksztatt ich
karier jako badaczy i nauczycieli akademickich? I dlaczego stali si¢ dla nich wzorem doskonatosci
naukowej, a takze postawy etycznej?

Uznajgc aktualno$¢ tej tematyki w zyciu Polakow, nie chcielibySmy jednak jedynie
nasladowa¢ ankieterow CBOS, natomiast pragnelibySmy przesledzi¢ ten problem w komunikacji
spotecznej i mediach oraz funkcjonujacych w nich narracjach i dyskursach.

Interesujace sg dla nas przede wszystkim opinie znajdujace si¢ w dzietach i tekstach tych, ktorzy
niewatpliwymi autorytetami juz sg, na temat mistrzow, ktorzy zainicjowali dazenie do doskonatosci
naukowej lub w opinii innych t¢ doskonato$¢ juz osiagneli. Czy miarg doskonalosci naukowej
1 jakosci autorytetu w danej dziedzinie moze by¢ liczba cytowan, powszechno$¢ publikowanych dziet
(liczba wydan jako miara ich popularnosci) lub tez opinie formulowane w postgpowaniach
awansowych (doktorskich, profesorskich), ktore dzisiaj mozna tatwo odnalez¢ w internecie.

Naszym zdaniem, o autorytecie decyduja nie tylko dokonania naukowe poszczegolnych osob
(uczonych), ale takze, a moze przede wszystkim opinie obecne w przestrzeni publicznej w narracjach
i dyskursach na ich temat. Zachodzenie na siebie tych dwoch obszarow — faktycznych osiggnigé
naukowych oraz opinii o nich — moze pomodc w budowaniu autorytetow lub skutecznie je niszczyc,
budujac pozorne autorytety lub niby autorytety w imi¢ iluzorycznej solidarnosci wspélnot badaczy.

Refleksji naukowej domagaja si¢ narodziny, rozwdj i upadek autorytetow w poszczegdlnych
dziedzinach wiedzy: w prawie, w medycynie, w naukach o komunikacji spotecznej i mediach,
w filozofii, w etyce, w zarzadzaniu, w historii, politologii, w filologii, w jezykoznawstwie ... itd.
Kim sg wielcy przedstawiciele tych dyscyplin? Co decyduje o ich wzlotach i upadkach w przestrzeni
komunikacji naukowej, publicznej i medialnej? Co sprawia, ze pewne autorytety swoimi tekstami
i dzialaniami mogg doskonali¢ autorytety innych wybitnych uczonych lub je umniejszac?

Chcieliby$my si¢ skupi¢ jednak na tych dzietach (narracjach, dyskursach i dokonaniach)
w przestrzeni komunikacji spotecznej, ktore buduja, a nie niszczg autorytety Polakéw i sg dla nich
wzorem do nasladowania.
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